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Quels Suds dans quelle crise ?

Le contexte d’une économie politique globale de tiégalité

Jean-Philippe PEEMANS*
*Professeur Ordinaire Emérite UCL
Un démenti apparent aux prévisions les plus pessimistesr I'impact de la crise au Sud

L'impact de la récession violente de la fin 2008 et du début 2009teegtdifférent de celui
des crises qui antérieurement ont frappé les pays du Sud. Bealaoalystes s’attendaient
a un impact dévastateur sur la plupart des économies du Sud, vssk deila croissance au
Nord, avec une amplification du choc en termes de réductiomyestations de matieres
premieres et de produits manufacturés.

Les uns mettaient en valeur surtout I'impact de la criseashailsse des flux de capitaux et
d’'investissements, a cause de la réduction drastique des nuBemsstitutions financieres

des pays du Nord. Cela risquait d’entrainer en outre un rapatriémportant des capitaux

déja investis, pour reconstituer les liquidités des banquestaigpar la dévalorisation

massive de leurs actlfs

Les autres insistaient plus sur I'effondrement prévisible rdesttes d’exportations et les
conséquences pour les recettes des Etats, avec une augmedaatdéficits et un nouveau
cycle d’endettement, a des conditions défavorables alors que disugadisponibles se
raréfiaient. Combinée avec la baisse sensible des exportdgégmoduits manufacturés, on
devait s'attendre a une baisse prolongée des taux de croisarcta plupart des pays, et
donc a une forte contraction de I'emploi et de la demandeenté. Toutes les analyses
s’accordaient pour prévoir un accroissement spectaculaire piulaeté, et une remise en
cause des quelques résultats atteints en matiere de rédud@opadereté, dans le cadre des
politiques visant les Objectifs du millénaire pour le dévelogem OMD.

Un bon exemple de ce type d’analyses a été un article d’éconordistés CEPAL
(Commission économique pour 'Amérique latine), publié en 2009, et voaldat fois
analyser les causes de la crise et son impact probablesspays d’Amérique latine. C’est
une analyse faite dans la tradition de I'école structural&taolaméricaine qui, dés les
années 1950, a voulu mettre en évidence la situation de dépendapegsezportateurs de
matieres premieres a I'égard des pays industrialisés.

! Le FMI estimait jusqu'a 140 milliards dSD le montant d’aide nécessaire pour faire facendpiict de la

crise sur les réserves des pays a bas revévis The Implications of the Global Financial Crisis foow

Income Countriesavril 2009).

2 Parmi tant d’autres, c’était par exemple le dimgic de [IUNECA — UN Economic Commission for Aftica
Economic Report on Afrig&2009.



Malgré les influences néolibérales de plus en plus fortes quiamué cette école depuis les
années 1980, l'analyse de l'impact de la crise de 2008 rdsgait dans le droit fil de
I'approche structuraliste. Selon cette analyse, I'origine derit® se trouve dans la baisse
brutale des prix des actifs des institutions financiéres du Noeshtrainant une réduction
majeure du revenu et de la fortune des agents économiques, ce & ttaduire par une
diminution de la consommation et de linvestissement, résuétanine contraction de la
demande globale. Cette contraction sans précédent historiquedéitamtrainer une sévere
illiquidité des marchés financiers internationaux.

La diffusion de la crise bancaire au Nord était vue comme de¥i@eter simultanément les
flux de capitaux vers ’Amérique latine et la demande pour ses axpod. Il en résulterait a
la fois une baisse de linvestissement, des recettes dtakpas, une contraction de la
demande intérieure, un déficit du budget de I'Etat, et naturetieoree diminution du taux
de croissance et de I'emploi. L'article inscrivait la prolbdéique de I'impact dans le cadre
des différentes crises ayant frappé les économies latinoeamés depuis le début des
années 1980. Il montrait comment ces dernieres étaient vraildpehdantes de ces chocs,
la plupart d’origine extérieure, et combien d’années étaibatue fois nécessaires pour
amortir I'impact de la crise. A titre d’exemple, la cridite de la dette, 1981-1983, était
considérée comme ayant provoqué les séquelles les plus longuesdiergt quinze ans
selon les indicateuts

L'article se demandait donc quel type d’'impact négatif almairise de 2008-2009, avec la
crainte que ses effets négatifs se prolongent longtemps saolesmies latino-ameéricaines.
Les crises anciennes, selon cet article, ont eu un impact elwabla région, et la crise en
cours ne devrait pas échapper pas a ce modele, le réisatatevant dépendre en premier
lieu du type de reprise qui aurait lieu dans le monde développé.

La réalité a cependant été moins dramatique que ne le prégissiénario pessimiste. Non
seulement la réalité latino-américaine a été differemé@&me si la contraction initiale des
exportations a été forte : la chute des exportations a étépmutele Brésil et le Mexique
(entre 15 et 20 % pour les six mois les plus aigus) et surtout pGhili€moins 40 %). Mais
en fait cette récession forte a été relativement courtegomaparaison avec les autres crises.

La plupart des pays dits émergents ont subi la crise deereambn conforme aux attentes
générales. Cela a été mis en valeur par les analysedIdué fin 2009 et début 2010.

Selon leWorld Economic Outlookiu FMP, en janvier 2010, le taux de croissance de la

3 TITELMAN D., PEREZ E. et PINEDA R., “The bignesd smallness: The financial crisis, its contagion
mechanisms and its effects in Latin Ameridagpal Reviewn°98, ao(t 2009, pp. 7-33.

* Les pays émergents, aprés avoir connu dans I'dsisame croissance plus forte que les pays avasmiés
2006 et 2008 (7 % contre 3 %), ont connu une baissas forte que ces derniers en 2008 (+2.5 % ceid%),
et une reprise plus forte a partir du début de 4009 % contre —1 %). Si I'on prend la période lasphigué de
la crise (du 3" quadrimestre 2008 au'lquadrimestre 2009), on peut en méme temps constate forte
disparité dans le comportement de différents paysrgents du Sud, méme a l'intérieur des pays gaii
Alors que des pays comme Taiwan, la Thailande pl@€du Sud, la Malaysia ont connu des chuteswduda
croissance allant de -7 & —20 %, des pays comméelmam, I'Indonésie et surtout I'lnde et la Chipat
maintenu des taux de croissance plus faibles gtrigarement, mais positifs pendant cette période. E
Amérique latine, le Mexique (trés lié a I'éconori&) a chuté ( —15 %) beaucoup plus lourdement qBzdsil
et le Chili, et surtout que la Colombie, le Vendaugt I'Argentine qui n'ont connu que des baissexlestes.
Voir : IMF, Global Data Source2010.

5 IMF, World Economic OutloglJpdate janvier 2010.



production ¢utpu) des pays émergents et des pays en développement a éiéod’&nv
% au cours des trois derniers quadrimestres de I'année 2009 eemdistiendra a ce
niveau en 2010 et 2011. C’est pratiquement le niveau atteint lordedeigres années
avant la crise : 8 % en 2006-2007.

Dans cette évaluation, les pays asiatiques sont vus comrant geuer un role majeur,
avec des taux de croissance de 8 %, la Chine devant attéhdfe L’Amérique latine
est vue comme devant se situer aux environs de 4 %, tout comfrigutAau Sud du
Sahara. Le commerce des biens et services devrait gsegren 2010 et 2011 au rythme
de 7 % pour I'ensemble des pays du Sud, apres avoir plongé de 13'éasemble de
'année 2009. De maniére générale, les cours des matieéneieige ont progressé de 30
% entre la seconde moitié de 2009 et la premiere moitié de 204§t la force de la
demande asiatique qui a été un des moteurs principaux de ce motiveesemarchés
d’actions des pays émergents ont connu ainsi un fort rebond, de Lerges de 50 %
en Asie. Les capitalisations des marchés d’actions ont reborpdusiele 95 % entre fin
2008 et fin 2009 sur les bourses de Shanghai et de Bombay.

Il n'est pas nécessaire de s’attarder plus longtemps steidesirs de reprise qui sont
énumeérés par le FMI et s’inscrivent dans une approche fondigtenaans grande
originalité.

Mais un ensemble de faits tendent & montrer que, en teen@spbncture, la crise financiére
déclenchée en 2008-2009 par la crise de confiance survenue srtamdgies du Nord (suite

a I'exacerbation de leurs comportements spéculatifs) n’a featéatle maniere structurelle la
situation des pays du Sud. Dans I'ensemble, on ne peut pas dir¢/ @ueu une sorte
d’effondrement cataclysmique, comme le prédisaient de nombrelwystasah la fin de 2008,
persuadés que la crise du Nord aurait un effet d’entrainemeiplicateur au Sud. L'impact

de la crise est certainement moins fort que celui deda dite de la dette au début des années
1980, ou encore celui de la crise des pays asiatiques de 1997-1998.

La crise de 2008-2009 comme symptéme d’un certain découplage enpays émergents
du Sud et pays du Nord ?

Est-ce que cela signifie que les pays du Sud ont une capacéséistance plus grande a une
crise générée au Nord, plus gu'antérieurement en tous casétdim nombre d’analyses ont
mis récemment en avant cette hypothése

Cette derniére a élargi son audience au fur et a mesure qajunge économique forte s’est
confirmée, a partir de la seconde moitié de 2009, avec évidiamse certains grands pays
émergents : les pays dits du BRIC (moins la Russie, quinestitre cas et n’est d’ailleurs pas

® On peut cependant noter que ce rapport FMI deigar®010 attribue la reprise a la politique morneétai
expansionniste, avec des taux d'intéréts trésdmass la plupart des économies avancées et lepagigents,
et évidemment au soutien massif donné, sous degfodiverses, au secteur financier. Dans les pagsgénts,
des cadres économiques plus solides et des chbtiqpes décisifs ont permis d’amortir I'impact aiuwchoc
sans précédent, et d'attirer rapidement de nouvélaxxde capitaux. Selon cette méme évaluation i, Fes
préts des banques risquent de rester faibles, s ciula nécessité de reconstruire le capital kt plessibilité de
nouvelles dévaluations d’actifs a I'avenir. Le retoapide a la croissance dans beaucoup de paygémey a
stimulé un flux important d’'investissements de efatiille, y rendant les conditions financiéres fisges.
"KOSE M-A., OTROK C. et PRASAD E., « Cycles écongues : découplage ou convergence kiitances et
développemenEMI, juin 2008.



un pays du Sud). D’'une certaine maniere, a la veille de la 2088-2009 déclenchée au
Nord, et a cause d'agents du Nord seuls, ces pays du Sud étaiest aépiendants
gu'antérieurement. En toute premiéere approche, on peut avanceegjpays avaient acquis
une certaine masse critique en termes de ressources pi@paegne intérieure, réserves de
change, moyens budgétaires).

Cela a été facilité par les quelgues années de I'expansiemgfdra suivi la crise de « la bulle
technologique » du début des années 2000. La forte croissance qactéres la reprise
postérieure leur a permis de consolider une certaine baseeirin 2008, avant la crise, les
réserves officielles des pays du Sud se montaient a 6 200rasili&SD, provenant des
surplus des balances courantes et des flux de capitaux entraptgs Has réserves des fonds
souverains originaires de ces pays se montaient & 5 000 asilli&IST.

Certains pays en sont d’ailleurs arrivés a ne plus suivre queade&na trés laxiste les
recommandations du FMI (par exemple, plusieurs pays d’Asie du Su@léss qu’on
pouvait les croire tombés a leur tour sous la tutelle de t&apent aprés la crise asiatique).

On peut dire que la crise de 2008-2009 montre que, désormais, unel@ayiys du Sud ont
acquis au moins une certaine base autonome dans I'accumulatiieglDes éléments de
nature systémique tendent a conforter cette évolution.

Un premier élément est I'insertion croissante d’'un nombre toujoussgiévé de pays du Sud
dans la gestion d’'un éventail sans cesse plus diversifié dieesequi auparavant étaient
'apanage exclusif des pays du Nord. En I'espece, un élémeneawwuwle maintien de la
croissance a travers la crise, dans certains pays du Sutkxpansion extraordinaire des
servicesoffshore Les revenus engendrés sont passés de 81 millidd®&Dden 2005, a 157
milliards en 2008. Et surtout, ils ont continué a croitre, mdiyiE&ise, puisque ces revenus
sont estimés a 252 milliardsWSD en 2010. Cette expansion continue est expliquée par
I'accélération des processus de délocalisation a partpalesdu Nord, pour faire baisser les
codts du travail dans les servid®BO — Business Process OutsourcietKPO — Knowledge
Process Outsourcingen Inde, I'emploi dans ces secteurs est passé de 830 000 s02@®40
personnes entre 2004 et 2009, tandis qu’aux Philippines on est passé de 1QUDMDA
pendant la méme périotle

Un second élément est la croissance continue d’'une nouvelle olagsene qui, dans les
pays émergents les plus dynamiques, tend a devenir une compospateante de la
population. Le marché intérieur, tiré par la demande de dadsecmoyenne en expansion,
joue un réle important dans I'évolution vers une autonomie plus largegaort aux aléas du
marché extérieur. On ne peut pas oublier que désormais, dans ummpays & Chine, cette
classe moyenne a une taille qui est environ celle de la papulatitiere de la France, et
gu’en Inde et au Brésil le marché qu’elle représente est évidetnpius large que celui
représenté par la classe moyenne en Ftnce

8 UNCTAD World Investment Report 2008lew York et Genéve IMF, World Economic Outlogkoctobre
2008, Wahington DC.

® GEREFFI G. et FERNANDEZ-STARK K., “The OffshorerSices Value Chain, Developing Countries and
the Crisis”, The World Bank, Development Researchup Policy,Research Working Paper 526vril 2010.

9 Une étude récente sur la distribution de la risk@sondiale estime que la Chine représente en@d¥ a
I'échelle mondiale des déciles 7 et 8 (sur une l&eladlant de 1 a 10), avec des actifs moyens 68GUSD.
Voir DAVIES J-B. et al., “Estimating the Level amdstribution of Global Household Wealth”, UNU-WIDER
Research Pape2007/77.



Ces classes moyennes ont des profils de demande trésregndlaieux de leurs congénéres
du Nord. Cette évolution est un phénomene structurel trés importantyagproduit que
lentement ses effets, mais qui aprés vingt ans de croisééese, du moins dans le cas
chinois, tend a s'accéléfér

Cependant la croissance de la classe moyenne est indissociableghéhoméne généralisé
d’augmentation des inégalités dans tous ces pays, et surtout elang|ud sont les plus
dynamiques du point de vue de la croissance économique. Cela peut geardndierxal de
parler simultanément d’expansion des inégalités et de kseclanoyenne, alors que
I'émergence des classes moyennes, dans la rhétorique libésalesynonyme de large
diffusion des résultats du progrés, voire confondue avec ce derrieansposée dans le
domaine du développement, et ce dernier confondu avec les condditimedrporation du
Sud dans la logique de croissance impulsée par le Nord, tte @ptimiste s’Taccompagne
de l'idée de linéluctable convergence du Sud vers le Norda¥erms un processus de
« rattrapage » qui illustrerait la loi universelle de/diition historique passée, et le projet de
I'histoire universelle a faire. Et c’est dans ce cadre gquait s’opérer la réduction de la
pauvreté de masse au Sud, a travers l'incorporation au martivérdense force de travail y
disponiblé?.

Il'y a donc un certain risque a voir dans le supposi&couplage »abordé sous lI'angle
exclusivement économique, une preuve d'une autonomie croissante des pestiplus
dynamiques du Sud, et méme les premiers signes de cettedhfdumnvergence. Parler de
découplage risque d’exagérer cette derniére et de ne pasesadimensions socio-politiques
du processus global de changement dans lequel il s'inscrit.

En fait, ce que la premiere décade de ce siecle met @enée, c’est que I'axe de I'évolution
est un extraordinairaccroissement des inégalitéde revenus. Tant au Nord qu’'au Sud avec
des proportions différentes dans des contextes différents.

La réalité mondiale est tres différente de la vision noxeates discours officiels. Aprés plus
de trente ans de croissance, impulsée par les acteurs domdwariaccumulation et
rationalisée par leur idéologie néolibérale forcenée, on est lbiend’avoir amorcé un
processus de convergence globale entre le Nord et le Sud.

La crise de 2008-2009 doit s'inscrire dans cet axe. Si I'on veut skipkes commentaires
assez superficiels sur «les causes et remédes », qudismrfé depuis plus d'un an, et
surtout si I'on veut trouver une articulation plausible entre E®ee@s Nord et Sud de
I'évolution structurelle dont cette crise est une manifestatonjoncturelle de plus,
I'hypothése du découplage n’est pas satisfaisante. C’est I'hygmotdé maintien d’un

' A titre d’exemple, Carrefour, la chaine francaideypermarchés a 116 magasins en Chine, 40 000og&wl
chinois, un million de clients par jour, avec dées grandes villes un panier d’achat en moyenn25@eRMB

(25 euros), et la chaine compte y ouvrir 28 nouxdggpermarchés en 2010.

12 C’est un point central des différentes versiomsadthéorie de la modernisation depuis plus d'emiesiécle,
théorie qui est le socle inébranlable de la perd@minante sur le développement. C'est évidemment la
croissance économique qui est supposée étre laundgecette évolution. De méme elle est supposée eeu
répandre ses bienfaits a travers une sorte delpBorodes gains de productivité, liés aux progeehniques,
vers les couches de revenus les plus bassekslg down effedt le fonctionnement du marché devant assurer
normalement les conditions d'une croissance inetusi du moins dans le long terme. Voir PEEMANB. J-e
developpement des peuples face a la modernisatiomonde — Les théories du développement face aux
histoires du développement ‘réel’ dans la secondéiéndu XX™ siécle Academia Bruylant & L'Harmattan,
Louvain-la-Neuve/Paris, 2002.



« décalage » Nord-Sud structurel, couplée a celle de l'asernent vertigineux des
inégalités a l'intérieur du Nord et du Sud qui semble la paspius intéressante.

Maintien du décalage Nord-Sud et croissance des inégalitésquelques réalités
fondamentales

Une comparaison tres simple de I'évolution de la population et du BIBiderses régions du
monde dans les trente dernieres années (1980-2008) met en évidgecmdaence du
décalage structurel qui persiste entre pays du Sud et paysrd(vbir Tableau 1, ci-apres)

Si I'on abandonne la référence aux seuls taux de croissance atfiabelks de cet indicateur
n'a rien d’'innocent), les écarts en termes réels révébere 1a force de la non-convergence.
En termes de PIB, les pays avancés ont progressé de 35 0@@dsitlUSD entre 1980 et
2010, tandis que I'ensemble du Sud a progressé de 11 000 milliards.

Cette derniére évolution est évidemment remarquable. Elle enqa& I'on ne parle pas de
régression ni de stagnation, mais d’une dynamigue. Une dynamiqudit&ikgapuisque
I'écart entre les poids respectifs de I'ensemble des RIS dkux groupes s’est creusé
d’environ 25 000 milliards dJSD.

Dans le méme temps, la population des pays a bas et moyens ravaogsessé de 2 000
millions d’habitants, et celle des pays a hauts revenus dmiigths™.

On ne s’attardera pas ici a essayer d’évaluer I'évolution igessds régions d’'un Sud qui est
devenu, c’est un fait, un ensemble plus hétérogéne au cours du derniategsi@cle, bien
loin du bloc de nations (sous le vocable de Pays non alignés, ou Group#) des avaient
tenté d'imposer de nouvelles relations internationales darslte de I'éphémére épisode du
dialogue Nord-Sud des années 1970.

Derriere cette hétérogénéité, il semble important de enettr valeur une tendance plus
fondamentale : le role croissant joué par certaines régions dda®sda recomposition des
conditions de I'accumulation a I'échelle mondiale. Ce réle @ dimensions ambivalentes,
voire contradictoires, tant en termes d’incorporation de nouveaux@igs de plus-value que
d’espaces de débouchés pour la réalisation de cette derniere.

La seule évolution qui peut évoquer un début d’'une lente et problématiquergeme est
celle de I'Asie de I'Est et du Sud-Est : le PIB globa gugmenté de 5 000 milliarddt8D
(1060 %) tandis que sa population a augmenté de 500 millions (138 %)c®agnsupe la
Chine, a elle seule, pése 4 330 milliardd$Den PIB et 1 320 millions en population.

131 faut noter que cet accroissement est dii sudidigugmentation de la population au$A et a I'inclusion
d’'un certain nombre de pays d’Europe centrale dadeorée du Sud (50 millions d’habitants) qui aiént pas
dans le groupe en 1980.



Tableau 1 —Evolution de la place des différentes régions du monde eermes de
population et de PIB : 1980 et 2008

Régions Population P.1.B. milliard$ Population P.1.B.
usD en % en %

en millions 1980 2008 1980 2008

1980 2008 1980 2009
Paysabas 3215 5182 2265 13549 80,5 82,8 22,3 23B
et moyens
revenus
Afrique Sud 380 818 297 987 9,5 13,0 2,9 1,7
Sahara
Asie E.et 1398 1931 524 5658 35,1 30,9 51 9.9
S.E.
Asie Sud 903 1543 219 1531 22,6 24,6 2,1 2,7
Afrique N. 175 325 463 11171 4,3 5,2 4,5 2.(
et M.O.
Amérique 359 565 762 4247 8,9 9,0 7,5 7.5
Latine
Pays a
Revenus 776 1069 7865 4318p 19,4 17,1 77,6 76,1L
Elevés
Monde 3991 6251 10130 5672p 100,0 100,0 100,0 100,p

Tableau établi a partir de¥/orld Bank Development Reports996 et 2010.

Il n'est évidemment pas question ici de se référer a tagistgues du PIB comme a un
indicateur de bien-étre, et on sait combien elles en sordgppreximation douteust

Ces chiffres sont pris ici comme de simples révélateura dagacité des pays a faire tourner
la « machine & produire de I'argent », quels qu’en soient leemsoils forment un indicateur
approximatif de leurs poids relatifs dans la « machine inferdall’accumulation globale »,
donc d’'un rapport de force, rien de plus. L’évolution des trente desn@nées montre que
I'ensemble des PVD ont fait des progrés énormes dans eptieit®, mais sans « rattraper »
pour cela celle des pays dits avancés.

4 Voir DUPRET X., « Décroissance : apocalypse now@M n°235, mai-juin 2007, pp. 63-78. En outre on se
réfere délibérément aux chiffres du PIB courartgpas en termes de PPP, vu d'abord I'inexistencehifres
comparables pour 1980, ensuite parce que ce rdedepieu ici de s’engager dans les polémiqueseroant les
modes de calcul.



Il en est de méme en ce qui concerne la répartition dedanajoutée manufacturiere (VAM)
mondiale, alors que cet indicateur est considéré certainementectnplus représentatif d’'un
processus d’industrialisation-modernisation en train de se produilgréMa vigueur des
mouvements de délocalisation de 'industrie, entre 1990 et @0@7Tableau 2)la VAM par
téte dans les pays industrialisés a progressé d’environ U8D{Jconstants), alors que celle
de I'ensemble des pays en développement a connu une augmentatiorod’800USD par
téte. La Chine se distingue évidemment une fois de plus d#teséeelution : elle a fait un

« bond en avant » de pres de 308D par téte..., la moitié de la progression des pays
industrialisés.

Tableau 2 -Valeur ajoutée manufacturiére
VAM par téte en USD constants (2000)

Régions 1990 1995 2007
Asie 117 170 367
CIS (ex-URSS) 462 216 361
Afrique Sub-saharienne | 30 26 30
Chine 100 199 597
Amérique latine 622 696 789
Afrique du Nord 150 155 215
Pays en Développement | 171 215 366
Pays industrialisés 3491 3658 4554

Source :ONUDI, World MVA, Statistics and Data2010.

Globalement il faut bien constater que, malgré I'extraordirdhiramique des changements a
I'échelle mondiale, la persistance du décalage Nord-Sud sepibs prégnante qu’une
tendance a la convergence.

Cette dynamique du changement est souvent invoquée, dans les ddftioiels sur le
développement, comme moteur de la réduction de la pauvreté dearagdhelle mondiale.

Cette approche doit cependant étre confrontée & une autre tendanceefdattarde
I'évolution mondiale depuis plus d'un quart de siecle: la crotesarertigineuse des
inégalités a l'intérieur des pays du Sud comme du Nord.

Des le début des années 1990, des analyses des réalités du dévaioppémis en exergue
gu'il était insuffisant de se focaliser sur la différenciatcroissante entre régions du Sud, et
sur la pauvreté en général, parce que cela masquait en faienaence fondamentale a
I'accroissement des inégalités, non seulement entre paissuortout a 'intérieur des pays.
Selon Frans-Johan Schuurman, il fallait réincorporer le concepggdiité dans I'analyse du
développement. Cette inégalité se manifestait, selon lug tars les domaines (accés au
pouvoir, aux ressources, aux conditions d’'une vie décente), et agousdaux (micro-local,



méso-social, macro-national et supra-natidnal)

A la fin des années 1990, une étude de la CNUCED sur 'éopldis inégalités de revenus
dans les pays du Sud montrait que, entre 1980 et 1995, on constatait ueatatigmde
I'inégalité dans 65 % des cas étudiés, alors qu’entre 1965 etill&Wait eu une diminution
de I'inégalité dans 60 % des cas étutfiés

Cette évolution a été confirmée par diverses études postérienomtrant une tendance
générale a 'augmentation de I'ampleur des inégalitésatahtord qu’au Sud. Ces études ont
mis en valeur le fait qu'a c6té des facteurs anciens dilitég(un des plus connus étant
I'inégalité dans I'acces a la terre) de nouveaux facteursatige politique y avaient surtout
contribué a partir des années 1980 : politiques d’ajustement, datigations, de
libéralisation du commerce, de réduction des dépenses socialak-progressivité de la
fiscalité,etcl’.

Apres trente ans d’'une augmentation des inégalités de revlamast pas étonnant qu’elle se
traduise dans une tendance a la concentration toujours plus grardgothedse, a I'échelle
mondiale, et & l'intérieur des pays du Nord et du Sud. L'évalualioce phénomene est
évidemment trées complexe, et on n’entrera pas ici dansiltités techniquegui la sous-
tendent. Mais une étude de I'Université des Nations Unies, pubti€2008, indique que les
pays du Nord (Amérique du Nord, Union Européenne, Japon et Australiegntmnt
ensemble 90 % de la richesseeélth) mondiale, et 97 % de la catégorie du 1 % les plus
riches dans chaque région du monde. AlISA ce 1 % de la population détient 33 % des
actifs du pay¥.

Cependant, au cours des vingt dernieres années, les iregalitévenusiicome$ ont cru
plus fortement que les inégalités de la fortumed]th), notamment a cause de la croissance
relative trés forte des revenus des « cadres supérigurs »

Aux USAentre 1965 et 2005, le rapport entre la rémunération moyenneC&0n— Chief
Executive Officeet le salaire minimum est passé de 51 a 821. Ce salain@um est lui-
méme tombé en dessous du seuil de pauvreté officiel (168D@nnuelsy.

Par comparaison, en 2009, le salaire moyen d’un travailleur cldaosle secteur industriel
se situait lui & environ 1 500SD annuels (12 000 yuan).

Dans les sections qui suivent on voudrait d’abord mettre en valelqugaeéléments qui
permettent de mieux cerner a la fois le contexte histordpid’accroissement de ces
inégalités, leur caractére systémique, et leur impadtisstabilité fondamentale du systéme
qui se traduit par des crises d’une nature particuliére.

' SCHUURMAN F. (ed.)Beyond the Impasse — New Directions in Developifieabry Zed Books, Londres,
1993, pp.1-48.

8 UNCTAD Trade and Development Repat997, pp. 95-120/NCTAD= CNUCED - Conférence des NU
sur le commerce et le développement).

" CORNIA G. et COURT J., “Inequality, Growth and Rdly in the Era of Liberalization and Globalizatipn
Policy Brief n°4, UNU-WIDER, Helsinki, 2001.

® DAVIES J-B., SANDSTROM S., SHORROCKS A. et WOLFE E'he World Distribution of Household
Wealth”, Discussion Papen°2008/03, UNU-WIDER, février 2008.

YPIKETTY T. et SAEZ E., “Income Inequality in thénited States, 1913-1998uarterly Journal of
EconomicsCXVIII (1), 2003, pp. 1-39.

20 Economic Policy Institute Data, Washington DC, 200



L’argument général est que les inégalités croissantes sonté&medogu nouveau régime
d’accumulation, qui est le résultat de changements historiqnedetarapports de force entre
Nord et Sud et entre acteurs dominants et populations incorporéesedaracessus. Il y a
une forte interdépendance entre les dimensions Nord-Sud de lampkece des paramétres
de la globalisation des conditions de I'accumulation, et la enoitesdes inégalités. Celles-ci
alimentent la formidable dynamique du systéme tout en le rendgitsi@n plus instable
voire chaotique. C’est dans cette perspective que I'on a uniemneithance de cerner ce que
révele la crise de 2008-20009.

Les aspects géo-politiques de cette évolution sont indissociabllisndresions qui doivent
étre approchées dans les termes d’'une économie politique contégtuBlice contexte doit
étre cerné en référence a des conjonctures historiques qui ons,pen Nord et au Sud, la
mise en place de ce qui sera appelé ci-dessbésonomie politique globale de I'inégalité »

Le contexte historique de la mise en place d'un& économie politique globale de
'inégalité »

De ce point de vue, la conjoncture du début des années 1980 a joué draiélf. Elle a
remis en cause les fondements du rapport entre croissanoeuation et développement
qui avait marqué les années 1950-1980, c’est-a-dire un laps deéguoipalent a celui qui
nous sépare de cette conjoncture. Il s’agira de rappeleadiém tres schématique les lignes
de force de cette nouvekegrande transformation,>au sens polanyien du terme.

Dans cette approche on doit retenir surtout trois types d’espdoat la conjoncture de
I'époque va voir la redéfinition et de leurs structures eedeslrapports : le Nord, le Sud et la
Chine qui a I'époque, a elle seule, a une population qui est praggtiégerdouble de celle du
Nord.

Dans le cas du Nord et de la Chine, on peut déceler clairameahangement politique
majeur, qui voit I'arrivée au pouvoir d’'une nouvelle coalition d’aciequi veulent redéfinir
les parametres des rapports entre croissance, accumutadiveoppement.

Au Nord, c’est évidemment l'arrivée de coalitions néo-consecestrdans les pays anglo-
saxons qui a déclenché le processus de changement. Ces alitippuyaient sur les
craintes d’'une partie des classes moyennes devant les mdetéesiveaux mouvements
sociaux demandant soit la consolidation de droits acquis, soitgigdament des droits a
I'égalité. En outre les frustrations quant au recul, voirBritement, des zones d’influence
impériale, jouaient un réle non négligeable. Le cceur de |lggiratlesdirigeants de ces
coalitions, c’était une contre- offensive généralisée. Au Nwmodtre les revendications
sociales, anciennes et nouvelles, avec I'affaiblissemensyhdicats comme objectif premier.
Au Sud contre tous les Etats plus ou moins nationalistes oulistesiarevendiquant un
« nouvel ordre économique internationalet considérés comme les « alliés objectifs » des
pays de I'Est, eux-mémes désormais ciblés dans une cordresigé deoll back

Les dirigeants néo-conservateurs s’appuyaient tres clairamel#s théories néolibérales qui
avaient tracé leur chemin depuis la fin des années 60, alotagaet-scene, tant au Nord
gu'au Sud, semblait occupée surtout par les rhétoriqgues de diveentsoaritiques et les
polémiques qui les opposaient entre eux. Plus qu'une simple ré&féméalogique, les



arguments de l'idéologie néolibérale ont servi alors a ratgeraluin renversement des
politiques de redistribution, et ce en faveur de tous les acl@&sgsdirectement ou
indirectement aux revenus du capital. Cela a impliqué tout un grecee déconstruction-
reconstruction institutionnelle restreignant le role de I'Elambs la régulation de l'activité
économique et la redistribution des gains de la croissance, taldneant la primauté aux
initiatives des entreprises, et particulierement en liisérat les regles encadrant les acteurs
du capital financier. On ne s’attardera pas plus sur cextasqui ont été déja bien mis en
exergue par plusieurs contributions dans la précédente livrais@Mi&s

Dans une contribution particulierement éclairante, Reginaldaggava qualifié cette
conjoncture politique de coup d’Etat financier $°.

En fait, on pourrait méme parler plus généralement d’'un « couptdBcio-économique »,
parce qu'il s’est bien agi d’'un changemenkdegime $°

Cette expression met bien en valeur le fait que, dereéespect des régles formelles propres
aux « démocraties de procéduredes pays du Nord, c’était bien un changement radical des
parametres du rapport entre I'économique, le social et léqo@litjui a été poursuivi. Il visait

la remise en cause de tous les acquis sociaux des décenriédeptés, et donc
déconstruisait les conditions de construction de ce qui a étééappel« démocratie
substantive »ou la régulation de I'économie couplée a des objectifs degwagcial est vue
comme une tache majeure de I'Etat démocratfque

Il vaut la peine de comparer ce « coup d’Etat socio-économigéalisé au Nord avec le
« coup d’Etat idéologico-politique » réalisé en Chine a la méme éphtpikeraction entre
les conséquences de ces deux évenements — de nature pdlifaquebien le souligner — a
largement contribué a définir le profil ultérieur de la glaslon des conditions de
'accumulation. Certes les contours de cette interactiorerétaion prévisibles pour les
protagonistes concernés, mais il n’est pas négligeable dersouljge I'épanouissement du
marché global n’'est pas a attribuer seulement a de prétengasatifs des exigences du
progres économique et technologique.

En Chine, on a eu une remise en cause radicale du modele de dévelopelivi
précédemment. Son originalité reposait sur une tentative d’'intégrerense paysannerie a
un processus d’industrialisation entierement basé sur les ressbunoaines et matérielles
nationales, y compris la technologie, et accordant une placealeedt une articulation
originale entre grande industrie, petite industrie rurale éliaration de I'agriculture et des
conditions de vie locales. Au contraire de ce qui a été souvanméfice modele n'avait pas
été un échec. Il avait permis des avancées remarquableseulement en termes matériels,

%L Voir notamment BARDOS-FELTORONY! N., « Crise congturelle ou mutations du capitalisme », pp. 37-
62 ; LABIE M., « Ode aux moindres certitudes », pp-74 ; DUPRET X., « La crise réelle du capitalssm
fictif », pp. 107-134, irCM n° 239, mai-juin 2009.

22 SAVAGE R., « Crise financiére ou crise globale, fbidem p. 82.

3 Ce concept de régime »a d'ailleurs été élaboré dés la fin des année® p@a8 des politologues comme S.
Strange pour montrer le changement dans la natuggolitique, de par l'interpénétration toujours plgrande
entre des réseaux de pouvoir transnationaux écapesiet politiques, dont I'Etat-Nation, au senssitzue,
était devenu a la fois une composante et un ingmtinVoir STRANGE S.States and the Market8asil
Blackwell, Oxford, 1988.

24 A propos de la distinction entredémocratie procédurale et « démocratie substantive woir GATHII J-
T., “Representations of Africa in Good Governandscburse : Policing and Containing Dissidence tm-Ne
Liberalism »,Third World Legal Studie2000, pp. 65-108.



mais aussi en termes de satisfaction des besoins humainsetdax basic needs comme
en ont attesté de nombreuses études, notamment de la Banque Mondiale

Mais en fait les modalités d’application de ce modéle dsutgprofondément I'appareil du
Parti communiste, ce qui s'est manifesté a travers des ldé faction violentes, notamment
pendant la période de ladite Révolution culturelle. Finalemeifdcteon qui avait basé toute
la stratégie de développement sur la seule mobilisationadessfinternes, sans parler de
modernisation ni de référence au marché, a été évincée au cocesqde s'est apparenté
également & un « coup d’Etat », interne au parti dirigeant, éoutespectant les regles
formelles de procédure de remplacement des dirigeants. La lleoudigection a
immédiatement changé radicalement d’orientation, en mettdeht sur la priorité a la
modernisation accélérée, au rattrapage des pays avanceés pblerdemetard technologique
du pays, a l'ouverture au commerce international et aux inveskEsESs étrangers pour
stimuler la croissance. Et surtout, en quelques années, édeantelé les institutions qui
encadraient le développement rural, ouvrant ainsi la voie &deation des conditions d’'un
processus d’accumulation primitive particulierement violent, bswé la prolétarisation
potentielle de centaines de millions de petits pa)?gans

L’'invocation de la modernisation, du retard et de 'ouverture ss&te au marché, constituait
un puissant levier idéologique pour mettre fin & un mode de développémsestant
lourdement, dans le cadre de la planification, sur des pesai’égalité trés contraignants
pour les élites émergentes. La nouvelle rhétoriqgue de la msdtoni masquait en fait la
mise en place d’'un processus de recréation des conditions égalité au bénéfice de
nouvelles élites liées au nouveau mode de croisSance

C’est donc trés délibérément que I'on a insisté ici sur I'ingpme de cette conjoncture
historique, qui a vu la prise de pouvoir par des coalitions dont légraétait la
reconstitution des conditions de I'inégalité, au Nord pour restawgqrri@leges des acteurs
d’'un capitalisme vieilli, en Chine pour instaurer les conditioes la naissance d'un
capitalisme plein d’ardeur juvénile.

La rapidité et I'intensité des changements technologiques ons ¢ewte un rdéle majeur dans
'accélération des phénoménes de globalisation de I'économie moiudiples les années
1980. Mais l'impact qu'ils ont eu sur les sociétés du Nord et du Suddissociable de choix
politiques qui ont été faits dans un moment historique particuliequieen ont fait des
instruments d’'une inégalité croissante. Ils auraient pu dewamircontraire les outils
d’avancées nouvelles dans la réalisation d’une plus grande égai@éations et a l'intérieur
des nations. Autrement dit le profil de I'évolution réellementrvenue n’était pas
inéluctablé®

5 WORLD BANK, “China’s Socialist DevelopmentWWorld Bank ReportWashington, 1981.

% BLECHER M.,China against the tides — Restructuring throughdRetion, Radicalism and ReforrRinter,
Londres, 1997.

2" Sur le réle des anciennes-nouvelles élites en £98@rés, voiCM n°214,A I'Est, dix ans de recyclage des
nomenklaturasdéc. 1999.

8 On peut ici évoquer le courant deNew Economic Historaux USA qui, dés les années 1960, s'est rendu
célébre par son utilisation de la méthode«ddistoire contre-factuelle »Avec le maintien de la ligne de Mao-
Tse-Tung en Chine et une résurgence de I'héritege-D. Roosevelt audSAau cours des années 1980, rien
d’extra-terrestre dans les deux cas, on auraitvelegament un bien autre profil de mondialisatioralté son
apparence farfelue, cette hypothése oblige quandent s’interroger sur la nature de I'inéluctabili€s lois
économiques...



La dynamique d’interaction entre les conséquences de la « promoti@gmédalité par coup
d’Etat » dans les deux espaces précités n'a cependant produit gleinsss effets qu’'au
cours des années 1990.

L'impact de l'imposition des régles de« I'’économie politique de l'inégalité »sur la
déconstruction-reconstruction de la sphére de 'accumul&n dans les Suds

Dans les années 1980, ce sont surtout la grande majorité detufayd qui ont subi de plein
fouet les conséquences de la réhabilitation des intéréts dededétedu capital au Nord,
rentiers, actionnaires et surtout financiers. La solution donfserése de la dette des pays du
Sud a été en fait un autre coup de force au début des années 1988. dENdégié
exclusivement les intéréts des banques créancieres du dibrcependant avaient pour le
moins une responsabilité partagée, ayant soutenu au Sud, voirenaede, des centaines
de projets a la rentabilité douteuse, mais qui leur avaientipeotamment de recycler les
masses de pétro-dollars des années 1970.

La rhétorique agressive et souvent dérogatoire adoptée &dl'dgam grand nombre d’Etats
du Sud — présentés comme responsables d’'une mauvaise gestion atitachdgpétence, de
corruption, de malversation généralisées — a fait partie denlme-offensive politique néo-
conservatrice. Elle a débouché rapidement sur la fin du diaNgreSud entamé dans les
années 1970, et dont I'échec programmé du sommet de Cancun en 1981alanaugture
symbolique. Du fait de la mise en place des politiques d’ajustemaeplupart des pays ont
été soumis a une nouvelle forme de tutelle sous I'égide du FM§'egtivu attribuer, par les
coalitions néolibérales du Nord, un réle étendu pour donner auldagatecier transnational
une position quasiment hégémonique dans la gestion des flux conditidenedssources
vers les pays du Sud endettés.

On doit cependant rappeler qu’un grand nombre de pays du Sud avaient adesnpptigres
importants en matiere d’'industrialisation entre 1960 et 198@sS3hEoriciens de I'’économie
néolibérale avaient, dés les années 1970, célébré les siescesiragons asiatiques en les
attribuant a leur ouverture précoce au marché international¢aitérc’étaient les pays
orientés vers la construction d’un processus d’'industrialisatioméceut le marché intérieur
qui pesaient le plus lourd dans la valeur ajoutée industrielle M@88. C’était un artifice
statistique qui permettait de se focaliser sur les tauxaissence élevés de la Corée du Sud
et de Taiwan, alors que ces pays jouaient surtout un rbleiefateltransformation, avec une
trés faible valeur ajoutée entre les biens intermédiainpsrtés et les biens réexportés. En
termes de valeur ajoutée industrielle, ils ne représentaiemhe petite fraction de la valeur
ajoutée par I'industrie dans des pays comme I'lnde, le MexitleeBrési®.

La plupart des pays avaient tenté, entre 1950 et 1980, de mefitacendes politiques de
modernisation nationale. En fait derriere la référencecéolasance, au progres, a la nécessité
de sortir du sous-développement, ce qui était réellement ea Cétait partout la tentative de
mettre en place un processus d’accumulation primitive. Ce processsistait a englober

29 Alors que la Banque Mondiale se faisait le refisf des théses néolibérales sue miracle asiatique es
rapports de I'Onudi traduisaient le point de vue days non alignés, en mettant en valeur les edsudes pays
construisant leur industrie nationale. Ceux-ci éniexique, Brésil) représentaient en 1980 préSiés de la
VAM des pays du Sud, contre moins de 10 % poudlesdragons » asiatiques (Corée du Sud, TaiwangHon
Kong et Singapour). Voir ONUDILindustrie dans les années 1980 - Changement ttrekc et
interdépendanceVienne, 1985.



progressivement la force de travail potentiellement mobiksalpar la salarisation-
prolétarisation, dans cette sphere de I'accumulation natidaakeproduction élargie de cette
derniére étant assurée par la capitalisation de la plus-ezitgte de cette force de travail

Dans ce cadre particulier, de nombreux pays avaient faiprdgses importants en matiere
d’infrastructures, d’enseignement, de santé publique et d’équipemehlics de base, du
moins en régions urbaines. Beaucoup d’erreurs avaient certebéerts politiques, dont la
plus manifeste était I'instrumentalisation de I'agricultuox abjectifs d’'industrialisation, la
confusion entre modernisation et développement et, au cours des dr8¥ks une
dépendance financiére croissante a I'égard des banques du Noain a@le I'accélération de
la modernisation. Ces erreurs pouvaient sans doute étre cerrifgs a travers
« I'ajustement ple principe imposé a été de jeter le bébé avec l'eabadu En quelques
anneées, tous les acquis des décennies précédentes ont étéljmvdudante littérature sur la
dette a suffisamment mis en valeur le rble destructeur jouwélgsa opérations de
refinancement se traduisant finalement par des flux deicestde milliards de dollars vers
les banques créancieres du Nord, tout en paralysant toute veitiaiuvelle des Etats en
matiére économique et socitie

La décennie 1980 a été qualifiée souvent, dans le vocabulaireotté des Nations Unies, de
« décennie perdue pour le développemeliin>ce qui concerne ’Amérique latine, le rapport
précité de la CEPAL a estimé I'impact négatif de<lerise de la dette & douze ans. Pour
I'Afrique, cela a été plus de quinze ans. Cette lecture comverile passe cependant & cété
de l'essentiel des transformations qui ont été enclenchéetegacteurs de l'offensive
néolibérale a I'échelle mondiale.

D’une part, les prélevements massifs opérés via les rembwemtedes dettes ont contribué a
consolider les bases du capital financier contrélés parréeslgs banques du Nord. lls ont
contribué a leur donner les moyens de leur emprise croissante systéene productif
mondial, autrement dit de la financiarisation accélérée aleditions de I'accumulation. Et ce
au moment-méme ou les modifications des cadres institutionneégléenentation au Nord
leur permettaient de se déployer vers de nouvelles actiwitks des controles fortement
allégés par rapport a la période antérieure.

%0 On doit bien insister ici sur le fait que la raétisation de ce processus reposait sur la fict@on laquelle le
travail de 'immense majorité de la population, @gée dans la production de subsistance, ou mérpetite
production marchande, n’avait en fait aucune «wale C’était ce que les modeles dualistes telléraarnvogue

a I'époque appelaient ke chdmage déguisé signifiant clairement par 1a que les millions elines de travail
consacrées a la production de valeurs d'usage, ieuxma la reproduction simple des conditions devita
collective (a ne pas identifier seulement au tlagamestique familial), ces heures de travail nlamaaucune

« valeur ». Or ce travail « sans valeur », c’eshlielui par lequel les peuples ont construit gensl'histoire
longue ce que Fernand Braudel a appelé féveau de la construction de la civilisation mite » pour la
distinguer du« niveau de la construction de I'économie capitelisvenue s’y greffer a partir du XV1®siecle

en Europe. Dans cette optique évidemment, une hdeargéravail humain occupée dans la sphére de la
reproduction simple, satisfaisant des besoins msnaiaut une heure de travail exploitée dans l&replde
'accumulation, méme si elle ne produit pas de lewa» fonctionnelle par rapport a I'accumulatiétareille
affirmation fait naturellement converger dans umamement unanime paléo-libéraux, paléo-marxiens,
néolibéraux et néo-marxiens. Et cependant I'apgrdataudelienne rejoint la vision polanyienne, &t deux
obligent & ne pas confondre le « développemenpeegles » avec les bénéfices de la croissancaadsdliune
accumulation performante, soit-elle verte et dweabl avec les avantages sociaux octroyés darslte d'une
régulation de I'accumulation.

31 CHOSSUDOVSKY M. The Globalization of Poverty — Impacts of IMF andif Bank ReformsZed Books,
Londres, 1997. Voir aussi dans ce numéro@ida contribution de Toussaint et Vivien.



D’autre part, les transformations institutionnelles imposéekegrieur ont profondément
modifié les structures économiques et sociales de la pluggpays du Sud concernés. Pour
les comprendre, il faut également sortir de I'approche mamednique conventionnelle ou
I'on se borne a établir un jeu de relations entre les vasgatites de la croissance : épargne,
investissement, consommation intérieure, équilibre de la bakxtéeieure et des finances
publiques,etc. Ce qui s’est passé a partir des années 1980, c'est la déctostrdes
conditions d’expansion de la sphére de I'accumulation que les ratatsrnisateurs avaient
tenté d'édifier dans les décennies précédentes a travers lequpsl de modernisation
nationale. Méme si les résultats étaient limités et tn€gaux selon les pays, dans de
nombreux cas les Etats avaient commencé a essayer dessodedigains limités tirés de ce
secteur moderne dans des dépenses de type social d’ordres divers

La nature méme de la sphére d’accumulation a été soumise astneturation drastique
sous linjonction des bailleurs de fonds. L’abandon des politiquesectionnistes, le
démantélement des entreprises d’Etat, les privatisatiangrites de contrdle d’actifs divers a
travers les opérations de rachat de la dette, ont signifié gmeaient rapide et brutal de la
sphére d’accumulation sur les normes internationales du profit & dentabilité. Cette
restructuration des conditions de I'accumulation s’est accomégate plus souvent d'une
réduction massive de I'emploi dans le secteur public, I'asseonent du chémage dans le
secteur privé, et une baisse impressionnante des salaised efedépenses sociales ont été
ramenées a un niveau dérisoire, en disproportion totale des belsinpopulations.
L’ensemble de ces mesures, plus les dévaluations de la moendes mesures de
dérégulation du marché du travail, ont permis le relevementasgulaire de la part des profits
dans la valeur ajoutée des divers secteurs.

Apres quelques années, cette évolution a produit les résultats \enltermes de rapports
sociaux. D’un c6té, un phénomene de paupérisation manifeste deées@apulaires liées
auparavant au secteur d’accumulation, et un déclassemepdtiles couches moyennes liées
au secteur public. D’'un autre c6té, la consolidation de nouvaiehes moyennes, liées a la
gestion et aux bénéfices de la sphere de l'accumulation désmmarsise aux normes
globales. Les analyses qui ont mis uniqguement lI'accent surppreche des pays du Sud
comme «victimes » de l'ajustement et de la crise ddelde n’ont souvent pas vu ce
phénoméne majeur : la recomposition des rapports de force aidumtéte ces pays,
favorisant I'émergence d'une couche sociale, faible numériquemais jouissant d’'un
contrle étendu sur la sphére de I'accumulation restructurémleligée, et capable d'en
concentrer les bénéfices.

En termes d’économie politique, cela a signifié que, dans la rpldpa pays du Sud, est
apparue ainsi une nouvelle élite qui gére un nouveau systemeurdidation assurant
I'accroissement des inégalités dont elle est le fer deelaBien plus, cette nouvelle élite
s’est insérée rapidement dans les circuits mondiaux de lacfamsation croissante du
capital. D’'un c6té, les banques étrangeres ont pris progressiveEntmnttrole des structures
financiéres locales, mais parallélement, les placemeffitshore des classes dirigeantes
locales ont pris de plus en plus en plus d'importance. Pour la période 200312087es «
pays a bas revenus et moyens revenus », les préts des batrgngséres non résidentes
représentaient environ 60 % du PIB, les transferts de fondsiradeal'étranger femittance}
environ 10 % du PIB, tandis que les dépbts dans les baafftgd®rese montaient a environ
60 % des dépots bancaires domestitfues

%2 BECK T.,et al, “Financial Institutions and Markets across Coigstand over Time: The Updated Financial
Development and Structure Database 2008& World Bank Economic Revievol. 24, n° 1, 2010, pp. 77-92.



La simultanéité de ces mouvements est bien révélatrite «ldénationalisation » des cadres
de l'accumulation dans un grand nombre de pays du Sud. Aprés vingt jastediant et
d’ouverture forcenée au marché global des diverses composhant8sid, on pouvait en
constater I'impact au début des années 2000, et avanséaderi2008.

Les années 1990 ont vu une hausse du rythme d’expansion de la sphereud&tmuoians
un nombre toujours plus élevé de pays du Sud. Cela s’est fait notanamgavers
I'accélération des mouvements de délocalisation d’activit§zraduction déja bien entamée
dans les années 1980. Ce mouvement a concerné surtout la Cteniies pays d’Asie du
Sud-Est, mais aussi d’autres pays qui ont été jugés perforemantatiére de déconstruction-
reconstruction des cadres de I'accumulation. Le cas du Mexigusarmes doute un des plus
spectaculaires, avec le choix de I'élite dirigeante de&'parer dans la zone de libre échange
nord-américaine. Les bases de la sphere d’accumulation natemredtruite depuis les années
1930 ont été démantelées en quelques années, mais de nouveaux gu@lesidation
étroitement liés a I'économidS ont vu la consolidation d’une bourgeoisie, surtout au Nord
du pays, qui se considére pratiquement comme une composante sStadetrdpila société
ameéricaine.

Dans de nombreux pays du Sud, I'expansion de la sphére d’accumulatidisgéobadonné
une nouvelle impulsion a l'incorporation d’'une partie plus importantea derte de travail
potentielle dans la production de plus-value. Bien plus, les Hesne®nditions dégradées de
la salarisation-prolétarisation, combinées bien souvent dwemeploi de technologies
capitalistiques, ont permis des hausses importantes de prodaivsurtout la hausse de la
part des profits dans des montants de valeur ajoutée portés paauwkede croissance
spectaculaires.

Les éléments ci-dessus montrent sans doute déja a suffiqaace'est bien en termes
d'économie politique que l'on doit approcher les changements du régiccenagation
intervenus au cours des années 1980. Les flux massifs d'innovatibnslogiques et la
liberté d'action toujours plus importante accordée au capital feraginscrivent dans ce
cadre d'économie politique qui a été le moteur des bouleversantenienus.

C'est bien une succession de «coups de force » de nature politiqaevq la prise de
pouvoir au Nord et au Sud de coalitions de nouvelles élites partageavision stratégique :
celle de la reconstitution des conditions de l'inégalitanptant & cette élite de reprendre le
controle du processus d'accumulation, en le globalisant. Si la risatien est un
phénomene historique ancien et multiforme, la globalisation &gt étudiée comme une
stratégie d'acteurs dominants, parvenant ainsi a remettoalese les cadres spatiaux des
Etats-Nations, ou I'histoire des luttes sociales, des Iptias I'indépendance, ou méme des
luttes révolutionnaires, les avaient contraints a des concessidasmes de partage, voire de

redistribution des gains de I'accumulation.

Mais, des le début des années 1990, en ce qui concerne la dyndmigo®nomie politique

de l'inégalité, I'évenement majeur a été évidemment laession de coups de force et de
coups d'Etat qui ont mené au délitement des pays de I'Edtaetadissolution de 'URSS.
C'est bien un phénomene historique, qui n'avait rien d'inéluctableqguigtucun

« kremlinologue » n'aurait osé pronostiquer quelques années aupakéaiantdans la réalité,

ce qui est bien arrivé, c'est la prise de pouvoir par une nowlgle(méme si une grande
partie était issue des cadres des régimes socialistegnquuielgues années a recréé, avec une



brutalité sans limite, les conditions d'une accumulation cagt#atiauvage, entrainant une
explosion des inégalités d'une violence inouie. Dans I'ex-URBBe 4989 et 1996, le
nombre de personnes vivant dans la pauvreté est passé de 1idiang,

Dans sa phase initiale, le démantélement des cadres ebtdgsrises du régime antérieur
d'accumulation socialiste a surtout permis l'appropriatioredgeprises de tous secteurs, du
stock de logements et des biens publics, les terres coleciivies niveaux de prix dérisoires
d'aprés les standards internatiorfaux

Mais cette phase de dévalorisation massive des actifsamtd, sous le prétexte de leur
caractére archaique ou ingérable, a été suivie rapidemeninpaphase de revalorisation
sélective de ces biens acquis par les cercles proches duanopeevoir, a travers un
gigantesquenold up sans précédent dans l'histoire. En une dizaine d'annéespuwnelle
sphére d'accumulation plus ou moins soumise aux normes globaliséenisesn place,
accompagnée et amplifiée par des mouvements spéculatifsisierdres, et débouchant sur
ce qui a été appetéla crise russe »

La financiarisation de I'accumulation globalisée dans le cadréde « I'économie politique
de I'inégalité »

Si I'on additionne toutes ces sphéres d'accumulation régénérdes paquelles des « coups
de force » perpétrés par les coalitions ayant pris le pouvairti& ges années 1980, dans les
diverses composantes du Nord, du Sud et de I'Est, on peut comprendes quasses de
capitaux générées par ces restructurations, et pouvant cdameie monde entier, ou y étre
mobilisés partout, quasiment sans délais, ont atteint des volemxeaussi sans précédent
historique.

Le capital financier a certes joué un rble essentiel dirédiation dans cette accélération
extraordinaire de la circulation des flux financiers entre pélaccumulation. Il a permis
notamment le financement de milliers d'opérations de restatitin, concentration, fusion
d'entreprises non financiéres, dont les dirigeants cherchaienguéra le statut dgoueurs
globaux. Ce statut est ce qui permet a l'entreprise concernéeidparti — pour optimiser sa
rentabilité et donc son rythme d'accumulation — de toutes lesioos spécifiques, offertes a
I'un ou l'autre moment, par les diverses sphéres d'accumulatiergonnectées notamment
par les activités du capital financier. C'est ce statigsi qui permet aux dirigeants des
entreprises concernées de revendiquer des niveaux de rémunédatioiveau global, sans
commune mesure avec les niveaux de salaires moyens dangelsspdiys ou leurs activités
sont déployées.

Et c'est dans cette évolution que, en un quart de siecle,csestituée une nouvelle
bourgeoisie globale, aux composantes diverses tant du point de I'olegimevenus (grandes
familles détenant le controle d'entreprises globales, actresrimportantsmanagerscadres
supérieurs.etc) que de l'origine géographique (les gens du Nord y détiennent une place
prépondérante, mais désormais ceux des pays capitalistes @snelg&ud et de I'Est y sont

de plus en plus nombreux). Cette bourgeoisie d'un nouveau type est s l& fodduit et
I'acteur central de I'économie politique de l'inégalitésQine sorte de nouvelle caste, qui ne

33 CORNIA G. et COURT Jgp.cit, p. 9.
34 NAGELS J.,La Tiers-Mondisation de I'ex-URSEditions de I'ULB, Bruxelles, 1993 ; voir aussinsarticle,
sous le méme titre iGM n°186, sept. 1992.



représente pas plus de 1 % de la population mondiale mais déti€at O la richesse
mondiale. A l'intérieur de cette caste, les revenus annuels didigeants d'entreprise
représentent plusieurs centaines de fois ceux des safaoisns des divers pays ou ils
operent.

En insistant aussi lourdement sur le theme de I'économie pelidgul'inégalité, on veut
essayer de sortir des discours incantatoires centrés ile lexclusif des banques, voire des
bonus exorbitants de leurs cadres, dans la crise de 2008-2009. La rdétionst
reconstruction de la sphere de I'accumulation dérégulée a néaissiformes de coopération
sans cesse réinventées entre tous les partenaires-gestisndes activités financiéres,
industrielles, commerciales, et les gestionnaires des aigppaditiques de la plupart des
Etats, qui se sont succédés au pouvoir depuis les années 19®Mskasus idéologique sur
I'axe de la construction des cadres de la globalisation de I'acationylest le fil rouge — au
dela des clivages politiques traditionnels, méme si inésibik yeux des populations — qui lie
tous les acteurs des réseaux transnationaux de pouvoir qui soatiadece processus.

Le partage d’'un langage codé permet, dans chaqgue conjonctuiigeléciseux qui sont on
board » des stratégies de cetkecommunauté internationale auto-proclamée de se
reconnaitre entre eux. En outre la pérennité et le renouvelletaargs réseaux sont assurés
par de multiples formes de mobilité réversible entre leurs canpes économiques,
financiéres et politiques. Les rapports étroits entre cadréfpes des Etats-nations, entre
technocrates des organisations multilatérales G8#O des banques et entreprises
multinationales ont été au coeur du processus de construction-reprodiactiende la sphére
de l'accumulation globale. Dans le cadre réduit de cette batith on ne peut évidemment
pas s'attarder sur les dizaines d'illustrations bien connues etdodtées de ces réalités, dans
I'Union Européenne, en Amérique latine, en Afrique, en Asie.

Un des exemples les plus impressionnants de ce role cem¢rétats est donné sans doute
par les agréments informels entre la Chine etU8# sur les conditions du recyclage des
surplus de la balance commerciale chinoise pour financer léstsléhroniques et des
comptes extérieurtlS et du budget fédéral. Ce cas illustre bien l'interdépendaxistaet
entre toutes les composantes de la mise en place et du fonctiomaeniéconomie politique
globale de I'inégalité.

Les réformes chinoises ont créé les conditions de la génératine diasse de plus-value
telle qu’elle a donné une nouvelle jeunesse inespérée a l'aationud I'échelle mondiale.
Cela s’est produit par la prolétarisation (ou mieux la semi-pnadétion) de centaines de
millions de petits paysans, a des niveaux de salaire déss@@ncore dégradés avec le
démantélement de ce qui était appelé le « bol de feon bowl) dans les entreprises
publiques, au cours des années 1990). Cette masse de plus-valée eédbs prix tout aussi
dérisoires sur le marché américain a permis de faire e®sipn sans cesse accrue sur les
conditions de travail audSA et une baisse de la part des salaires dans la vabetéeaj Mais

il y a eu une certaine modération de la baisse du pouvoir d'gdee a la consommation des
produits importés a bas prix, résultant de la surexploitatiorraklteurs chinois.

En méme temps, la proportion lIéonine de part des profits en €larsutenu I'émergence
d’'une classe moyenne toujours plus large, et méme d’'une sectioa tlecéd caste globale
des super-riches. AuXJSA le relevement de la part des profits a surtout permis la
consolidation de la position de la fraction minime de la castbatg des super-riches, et
'augmentation disproportionnée de la part des hauts salaird®rfes) dans un contexte



général de diminution de la part salariale dans la vajeutéee.

L’interaction entre les composantes chinoises et américagtesmblématique du processus
de reconstruction des sphéres d’accumulation a I'échelle montaie. dans ce cas, les
déséquilibres potentiels entre les deux étaient si menacamtsequ le role actif des Etats
concernés a pu maintenir les conditions de reproduction de I'écopolitigue de l'inégalité
qui les liaient. L’'achat massif et régulier de centairesndliards de Bons du TréstlS par
les institutions financiéres étatiques ou quasi-étatiqgues cafaigpué un réle décisif dans le
maintien de ces conditions.

Par I'énormité des flux financiers en cause, ces arrangementsué un role décisif dans la
relance du crédit auklSA malgré les déséquilibres structurels frappant ces dereter
amplifiés par I'impact de diverses crises, y comprisecdite de la bulle technologique au
début des années 2000. C’est eux qui ont permis la stratégddd Honnant les moyens
aux acteurs de linnovation financiere débridée de prendre &sreles acteurs des
innovations techniques fascinantes. Cela a permis de mettie marché des produits et
surtout des promesses de rendements extraordinaires. L'ancieteutirde laFed Alan
Greespan, reconnait lui-méme clairement célien

Selon un économiste de la Banque des Réglements InternatiorsuXirdde, la demande de
stockage de valeustpres of value} aux USA était énorme, a cause des profits réalisés en
Chine et dans d’autres pays ayant des systémes banceapalites de valoriser leur propre
épargne, et la titrisation a créé des opportunités trés preftdel stockage de cet excédent de
valeur auxUSA®.

« L’économie politique de l'inégalité >eomme lieu d’articulation entre capital fictif et
économie réelle a I'échelle mondiale

C’est dans le cadre de ces facilités accrues que hegibsg, a partir des années 2000, se sont
posées comme intermédiaires toujours plus inventifs, pour @sarétenteurs de capitaux a
trouver des débouchés permettant de faire fructifier ces gapitas préts hypothécaires a
hauts risques n'ont été qu'un de ces débouchés, a cb6té de centaimessdproduits,

« dérivés »et autreCDO. En fait ces techniques permettaient aux banques de se maietenir
maniere permanente dans les flux de capitaux a placer, esagdia visibilité de leurs
engagements réels dans leurs bilans, et en maximisantrdsuliats a travers des techniques
toujours plus sophistiquées et opaques d’effet de levier.

Mais la source des capitaux a recycler était bien damwormité des flux issus de la
restructuration des diverses spheres de I'accumulation ere Glans les pays émergents du
Sud, dans I'ex-URSS et les ex-pays socialistes, et évidemaneNbrd (voir notamment le
role des fonds de pensions, gonflés par les tendances a usisation plus forte dans les
régimes existants ou prévus).

%5 GREENSPAN A., “The Crisis"Brookings Institution Papemars 2010 « La bulle mondiale de 'immobilier
résidentiel a été primordialement causée par umefbaisse des taux d’intérét a long terme en 2€02005,
provoquée par la croissance orientée a I expiotad'économies en développement, spécialeme@hiae,
aprées la fin de la guerre froide. La Chine, éparghdes dollars qu’elle gagnait, rendait en effearfent
disponible pour des préts bon marchérad.CM).

% TIROLE J., “Illiquidity and all its friends"BIS Working Papers1°303, mars 2010, p. 8.



Entre 2001 et 2008, la valeur des transactions boursiéres a Béctwilliale est passée de 41
000 & 113 000 milliards SD*".

Ce sont ces détenteurs de capitaux qui se sont portés acquigeym®duits titrisés offerts
par les banques. En ce sens, il N’y a donc pas de distinctiore &faie bulle financiére et
économie réelle. Les racines de cette évolution, qui a condaitcase de 2008-2009, se
trouvent bien dans les énormes masses d'épargne et de cagmnibdies a la recherche de
placement. Elles sont a chercher dans la reconfiguration gg®ris de force et des
parameétres institutionnels qui ont permis l'accroissementméndes inégalités, a I'échelle
mondiale, dans la répartition des gains de I'accumulation déletdgréglementée.

Ce sont ces transformations de I'économie politique de l'inégalitésont a la base de
l'augmentation de la part des profits dans les valeurs ajoel® la masse énorme de
capitaux dans les mains de ceux qui s'inscrivent d'une maniére ouaditeedans les

bénéfices de la déréglementation ou de la reconstitution pledavalue. Et les acteurs du
capital financier, les banques, ne sont qu'une des composanteses- particulierement

vorace et sournoise — de ces vastes réseaux internationaux de,pdtra-performants dans

leur stratégie de construction et reproduction élargie des ié&gal'échelle mondiaf&.

Qu’on le veuille ou non, ce sont bien les réalités de I'éconpuiiéique de l'inégalité qui
obligent a mettre au cceur de l'analyse de la crise de 2008-2908ctieurs des réseaux
transnationaux de pouvoir. Et non une nouvelle théorie d’'un quelconque coroplat.g
C’est cette réalité qui permet sans doute d’expliquer pourquoi la détion vertueuse et
unanime du réle des banques a eu si peu d'effets pratiquesgdardiévoluant d’ailleurs peu
a peu vers la nécessité du soutien aux banques pour les aidemaidaix face aux aléas de la
spéculation financiere. Le populisme anti-bonus moralisate@00@ a fait place en 2010 a
la mise en garde contre les dangers d'un populisme refusanhdesres d’austérité
nécessaires pour faire face a l'alourdissement de la dettequeibli provoqué par I'appui
massif accordé aux banques lorsdach

On ne peut quand méme pas oublier que le financement de cepuwitigaes a été assuré
par« les marchés,»donc au moment méme ou les liquidités des banques étaient deuenue
probléeme majeur. Et ce sont ces mémeanarchés »qui assureront pendant longtemps les
transferts massifs de ressources budgétaires des Etdtydlendettés vers les futurs acteurs
d’une nouvelle phase de restructuration de la sphére de I'accumulaidgrcomme lors de la
crise de la dette au Sud dans les années 1980, mais a ute samhelcomparaison du point
de vue des montants impliqués !

L'approche catastrophiste de 2008-2009 a focalisé le regard uniquemel® secteur
bancaire, comme si c’était un secteur hors du systéeme « nerdwll’économie réelle,
menacant les conditions de reproduction « normales » de la sphéaeadenulation assurant

3" World Federation of Exchange (WFE)09 Market Highlights

% pour illustrer la nature extréme des pratiques wdeitours de la finance, il suffit de citer lergoentaire du
Sénateur U.S. Levin, Président du Sous-comité Feenmal’ Enquéte du Sénat, a propos des produitugepar
la super-banque Goldman Sachs :Rratre enquéte a montré que des banques d’investegecomme Goldman
Sachs n’étaient pas des promoteurs de marché aildans clients.... lls ont été des promoteurs int&#ss de
montages financiers risqués et compliqués qujaré un réle majeur dans la crise de 2008. lIs fic#lés des
hypothéques toxiques et douteuses dans des imsttsifinanciers complexes, ont obtenu des agetdees
notation de les noter comme des obligations deauvAAA, les ont vendus a des investisseurs, damplét
étalant ainsi le risque dans tout le systemenfoer, le tout en pariant en méme temps sur danaise
qualité de ces mémes instruments, en en profitaiEpens de leurs clients».New York Times, 24-04-10



la croissance, synonyme de progrés et de bien étre. Mai#t,dadanodalités de la sortie de
crise montrent bien qu’elles ne sont qu’'une composante de I'éconontigyeotie I'inégalité
et de ses parameétres redéfinis il y a plus d’un quaredeesi

La violence de la crise est endogene a la dimension nouvellésdesegts de plus-value qui
ont été libérés pendant cette période, et qui ont généré une igyrpadiaccumulation
amplifiée par les innovations technologiques et institutionnellefauipportent. En fait rien
de bien neuf par rapport a ce qui a déja été percu par MasxppukKeynes : la plus-value
pour I'un, I'épargne pour l'autre doivent trouver les moyens de saliggg»>°

La mondialisation de la dimension géographique n'a apparemmergguds les problemes
de cette « réalisation », elle en a plutét amplifictegradictions.

La crise 2008-2009 : une péripétie de plus dans I'histoire Igne des rapports chaotiques
entre spheres de I'accumulation et économies populaireams les Suds ?

On I'a vu ci-dessus, les statistiques mondiales les plus Btaires montrent que la fabuleuse
libération des forces de I'accumulation au Nord, au Sud etsh d&ns les décennies récentes
ne leur a pas permis de résoudre leur contradiction structfoetlamentale : I'impossibilité
d’absorber la majorité des populations du monde dans la sphére denlidation selon des
modalités qui soient fonctionnelles par rapport aux exigences d’unedugpion élargie
durable selon ses propres normes.

Ce qui dans le langage codé des élites s’est appelé d’aborettre fin au sous-
développement,>puis réduction de la pauvreté de masse wa jamais été autre chose que
ce projet d’intégrer les masses du Sud et de I'Est dans«ummaivelle frontiere de la
croissance pc'est-a-dire un processus d’accumulation réussi, et susceg@ébléors d’'une
lecture consensuelle. Ce processus, en cours depuis plus d’'un édmi4sia pratiquement
pas modifié les inégalités structurelles séparant le Naekebuds. Ceux-ci sont dorénavant
plus hétérogeénes, c’est vrai, avec des taux plus ou moins dlevésporation de la force de
travail, de maniéere pleinement fonctionnelle, dans la sphdtacdemulation.

Ni les politiques des Etats modernisateurs avant 1980, niskmuts des Marchés néo-
modernisateurs n'ont pu transformer fondamentalement ces sésictluimposition puis
I'internalisation des parameétres de I'économie politique dédalité au nom de la libération
du potentiel d’accumulation n’y ont rien changé. Elle a simplememipdtaccroissement
des inégalités a l'intérieur du Sud, au profit de la minoritdite¥ qui les pilotent. Et les
gesticulations humanitaires autour des Objectifs du Millérzog le Développement sont
dérisoires par rapport a ce qui est vraiment une dynamique dgalitée & ne pas confondre
avec une quelconque stagnation ou régression, telles que miseere par les approches
misérabilistes. Dans cette perspective, la crise de-2008 est donc bien une péripétie qui
ne peut avoir eu qu’un impact marginal par rapport a la résgéhoses.

La majorité des élites économiques et politiques des pays émergt méme des autres, ont
repris confiance dans la relance de la croissance daphdae de 'accumulation, et surtout
dans les vertus de cette derniere, y compris dans les innoviatimsieres pouvant stimuler

%9 en fait rien de trés original depuis les analysd/drx sur les problémes des « crises de réalisati cfr .le
rappel fait par M.Godard, Nul avec bulles le cdpiahiers Marxistes, 239, mai-juin 2009,p.18-22



sa croissance et son ouverture toujours plus grande & la sitoa?.

Pour les classes possédantes et dirigeantes, manifestanoeisel de 2008-2009, malgré sa
violence et la panique gu’elle a suscitée, n'apparait pluscooene une péripétie parmi
d’autres dans un processus ou la construction de la sphéere de Ldatoum aussi chaotique
et risquée soit-elle, est vue comme la seule voie pogsihie assurex le développement »
autrement dit la reproduction durable«dBéconomie politique de I'inégalité. »

Pour les classes populaires urbaines et rurales, habituées a esupmast les codts des
tribulations de I'émergence de la sphére de I'accumulationivra depuis des générations
I'envers de la modernité célébrée par les élites, c’eshan de plus a assumer, du fait de la
contraction de I'emploi et des revenus générés dans cette ,sphége limités soient-ils.
L’échec des sphéres de I'accumulation a absorber la majerigéforce de travail a maintenu
une sphere du petit marché et de l'activité populaires, d'iapcet trés variable selon les
différentes régions du Sud, mais bien réelle. Dans ces Suménee en Chine aujourd’hui, la
sphére de 'accumulation n'a pas pu « manger » toute la setiktédicter ses régles et ses
normes, et ce malgré I'explosion de sa dynamique depuis tresite a

Il reste donc une autonomie, plus ou moins large selon les austirde ce qu'on peut
appeler I'’économie populaire rurale et urbaine. L'économie populaige réduit pas a ce qui
a été appelé jadik secteur informel,»comme s'il s'agissait simplement d'un secteur
marginal, en attente de formalisation-modernisation-incorporatioms da sphére de
I'accumulation. Les économies populaires ne sont informelles qedrud des normes de la
sphére de lI'accumulation conduite par I'Etat ou par le MaEmé&éalité elles sont le produit
d'une longue histoire, multi-séculaire. Elles constituent en faitréalité tres complexe, faite
d’'un mélange indissociable d’une production de biens et services paerdaotidienne, de
liens sociaux trés denses, faits de solidarité autant quendlctualité, voire de violence, de
réseaux de sociabilité locale inextricablement mélés a ésesaux de clientélisme parfois
mafieux.

Selon les régions du monde, elles ont été quasi compléetetrmorbées et soumises a ces
normes (au Nord aprés deux siécles d'une violence intérieure gystéranforcée par la
prise de contrble des ressources des économies populaires ellduestonde), ou bien
déstabilisées, écrasées, marginalisées (au Sud, tout au r&pidedes coloniaux, post-
coloniaux et néo-impériaux). Ce que la littérature«sla pauvreté >présente comme I'image
du sous-développement en attente de réduction par les miradéesrdssance, est en fait le
cadre de vie de milliards de gens dans les villes et tepagnes qui ne se font plus d’illusion
sur les promesses de la croissance, mais qui ont apprig dékgouiller » pour survivre et
vivre.

Une premiére dimension centrale de ces pratiques populaires @i gslinscrivent dans des
lieux de vie, quartiers populaires urbains, petits bourgs ruraugngdices de milliers de

4% |es déclarations récentes du Premier Ministrélded, M. Singh, sont éclairantes & ce sujet. Dansiscours
prononcé a la Reserve Bank of India, fédvril 2010, il a fait une évaluation trés optimsistu potentiel de
croissance de I'Inde dans les années a venir, sogieut il a souligné que la relativement bonnéstésce de
I'Inde & la crise ne devait pas étre un prétexter p@ pas aller vers une ouverture encore plusdgrah une
réforme dans ce sens du systéme finangidiobjectif d’assurer que le systeme financieraentre I'exigence

de croissance rapide et inclusiye.) est d’'une certaine facon la tache la plus stimwagti est devant nous
(...) Jentends parfois que notre isolement nous a bimwiset que, en conséquence, nous devrions éviter
I'expérimentation et de poursuivre la libéralisatiadlans ce secteur. Ce serait, je le crains, lateeoonée a
tirer de la crise »(trad.CM).



villages a I'échelle mondiale. C’est dans ces lieux négligu abandonnés par la sphére de
'accumulation, ou menacés par son appétit pour les ressourcesatsbs (terres, eau,
foréts, biodiversité) que se trouvent les enjeux &uwéveloppement humain et durablde»
plus en plus étranger aux promesses jamais tenues d’une creiasanmulation partag€e

Pour les classes populaires, le tout a I'Etat ou le tout aeHdane sont pas des principes
antagoniques, ils sont vécus comme les stratégies interchéagyeles différentes couches
des élites dominantes dans la construction permanente de I'écqraitiieie de I'inégalité.

Une seconde dimension tout aussi importante est l'insertion damedasions de revenus
offertes par la sphére de I'accumulation, a travers I'emrgadrié, plus ou moins stable ou
précaire, et qui permet des transferts bienvenus pour comgaétede I'économie populaire,
sans abandonner celle-ci comme base de la sécurité deewelume de transferts possibles
dépend naturellement de la dimension de la sphére de l'accumuddtidas conditions
d’emploi et de salaire qui y prévalent. De ce point de visepdeasions offertes en Chine et
dans plusieurs pays d’Asie du Sud Est sont tres importantesgaleligs sont bien moindres
en Afrique au Sud du Sahara.

Et c’est bien dans les pays asiatiques que I'on peut voir iganee d’'une classe populaire
hybride, mi-paysanne mi-ouvriére, sans que cette semi-preliitari en cours puisse
entrainer la disparition de la paysannerie dans un avewisitie.

C’est la un phénomene significatif pour repenser les enjeux duetog@ement réel », c'est-
a-dire I'articulation problématique, pour les générations a venire une sphere d’économie
populaire qui cherche la sécurisation des conditions de la repmddaine vie décente, et la
sphére de I'accumulation qui repose sur I'exploitation de sesurees humaines, la fragilise
et l'insécurise, sans parvenir a I'absorber ni a la détr&imalement, c’est a I'aune de ce
processus historique, chargé de contradictions explosives (8ailyfamiques récentes des
luttes ou des résistances populaires en Thailande et en Cldoe,« daradis » de
'accumulation débridée a I'asiatique), que doit s’évaluer l'icbke la crise de 2008-2009
sur les Suds: une péripétie parmi d'autres des rapports eéatendmie politique de
I'inégalité et les mondes des économies populaires qu’elle peutrisupt exploiter, mais
ne parvient pas a dompter.

C’est dans cette perspective-la également que I'on devirgtierroger sur des pistes de sortie
de I'économie politique globale de I'inégalité. Cette dernierea essayé de le montrer au
long de cette contribution, a été une construction, idéologique ¢igpeli historiquement
datée. Dans cette construction, I'avenir du développement mostiddldbérément confondu
avec la libéralisation de I'accumulation globale. Les loiSateumulation du capital sont a la
fois le socle de l'inégalité et la garantie de garaduction élargie. Au nom de la sortie du
sous-développement, elles cherchent a incorporer des cent@nesllions de nouveaux
soutiers de la sphére de I'accumulation globale : le chemm e@aupérisation rentable » est
présenté comme le projet de sortie de la «pauvreté naturelLes apories de
« 'accumulation régulée,»de « la croissance instrument du progres socialeire de« la
croissance verte,»ou méme d’'un& décroissance mortifere, ne sont que des variantes plus
ou moins bavardes de discours fascinés par cette réalitéird’diha responsable chinois
réticent aux réformes post-Mao, au début des années 1980, aNsdt whe image trés
symbolique « il ne faut pas ouvrir la cage du tigre maudible pour les nouvelles élites de

4l PEEMANS J-P., « Territoires et mondialisation jeem du développement », éditorialternatives Sud
Vol.15, 1, 2008, pp. 7-38.



I'époque, le message était clair : on ne peut pas apprivaisaulagerie de I'accumulation, et
on ne peut pas construire une société viable et durable autoutadiegieue.

Si tout est rapport de forces, alors un premier pas (et un patiigarpas seulement) dans la
déconstruction de I'économie politique de l'inégalité, serait etmettre les banques sous
contrble des Etats, au Nord et au Sud. Une nationalisatiobatesies a I'échelle mondiale,
dans le cadre de grands ensembles régionaux, coordonnés par un EdMémaett réformé.
Malgré les apparences, rien de bien révolutionnaire dans cettnojrtisition. Songeons aux
virtualités non réalisées du « moment Fortis » en Belgique en 800&xpérience francaise
du début des années 1980 (son échec, peut-étre programmé (?)aadtaihestoire...). Selon
certains, cette éventualité n’a rien d’extravagant, vu lssmnanorme dggnk bondsde toutes
especes, dérivés ou autres, qui arriveront a échéance dagmedkaines années... Mais ce
sera seulement un tout petit pas parce que, on I'a dit, lesdmnglsont qu'un des acteurs de
la nébuleuse complexe des réseaux internationaux de pouvoir gauswosur de I'économie
politique de I'inégalité.

Mais remettre le tigre dans la cage offrirait peut-&treoie a la prise de pouvoir, ¢a et la, par
des coalitions cherchant a définir autrement les chemins du etogpement des peuples ».
Les Etats ne peuvent retrouver leur réle incontournable etdgitimité qu’'en prenant en
compte les pratiques populaires, de survie, de résistance,d/oiganisation de la vie dans
les villes et les campagnes des divers Suds. Ces pratiguyesfarent aucun grand discours,
mais montrent qu'un « développement durable des peuples » peutéiiventé selon
d’autres voies.



